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Bebauungsplan "AuBlere Helde"

Stellungnahme des NABU Wiesloch im Zuge der friihzeitigen Biirgerbeteiligung

Sehr geehrte Damen und Herren,

schon in den fritheren Planungsphasen hat der NABU Wiesloch deutlich Stellung bezogen
gegen die Bebauung der AuBeren Helde. An dieser Position halten wir fest. Angesichts der
jetzt vorgelegten Eingriffs-/Ausgleichsbilanz und insbesondere der Griinordnungsplanung

sehen wir aber nochmals Bedarf, unsere Einwinde detailliert darzulegen.

Der Planungsprozess insgesamt war erkennbar geprigt durch das Bemiihen der Stadt
Wiesloch, wertvolle Bereiche zu erhalten und eine Optimierung zu suchen zwischen der
Schaffung von Wohnraum und dem Erhalt wertvoller Lebensrdume und wildlebender Arten.
Diese Planungsabsicht wissen wir zu schitzen, und wir mochten sie ausdriicklich wiirdigen.

Im Ergebnis wird jedoch unseres Erachtens der beabsichtigte Erhalt weitgehend verfehlt; wir
befiirchten sogar, dass einige Maflnahmen der Griinordnung kontraproduktiv sind im Sinne
des Erhalts vorhandener wertvoller Arten.

Die Auswahl des westlichen Siedlungsblocks fiir die Ausfiihrung als erster Bauabschnitt
widerspricht u.E. dem Grundsatz der Eingriffsminimierung, denn hier werden die grofiten
Schédden am vorhandenen Bestand bewirkt.

Die ornithologische Kartierung, die unter anderem Grundlage fiir die Bewertung des
Eingriffs und fiir die MaBBnahmenplanung ist, konnen wir nicht bestitigen— der tatsdchlich
vorhandene Bestand an Vogelarten ist nach unserer Beobachtung deutlich gréBer als in der
Untersuchung dargestellt. Einige unserer Mitglieder besuchen das Gebiet regelméaBig seit
1998 rund ums Jahr; natiirlich entsteht auf diese Weise ein vollstindigeres Bild als beim



dreimaligen Besuch durch ein Biiro.Insgesamt 68 Arten wurden von uns im Gebiet
regelméBig - d.h.mehr als einmal pro Jahr; Einzelbeobachtungen wurden nicht gewertet -
festgestellt (Umweltbericht: 45 Arten). Sie sind in unserer Liste im_Anhang dokumentiert. Es
wurden 47 Brutvogelarten angetroffen (Umweltbericht: 38). An Arten der Roten Liste sind
nach unseren Beobachtungen dort regelméfig vorhanden 19 (Umweltbericht: 11). Die
zusitzlich von uns angetroffenen Rote-Liste Arten sind: Gelbspotter, Grauschnipper,
Kuckuck, Rebhuhn, Rotmilan, Saatkridhe, Schleiereule, Sperber und Wachtel. Hingegen
wurde bei unseren Begehungen der Baumpieper nicht angetroffen.

Wir meinen, dass eine Unschérfe des Gutachtens in dieser Groenordnung begriindete
Zweifel an den Aussagen zur Wertigkeit des Terrains zuldsst.

In der Bewertung des Eingriffs vermissen wir eine Auseinandersetzung mit der Tatsache,
dass durch die inselartige Anordnung der Siedlungen ein ungewohnlich hoher Randlinien-
Anteil (Ubergang Siedlung/Freifléiche) entsteht, der fiir Viele ein attraktives "Wohnen im
Griinen" ermoglichen wiirde, fiir die Biotop-Restbestédnde jedoch einen entsprechend hohen
Storungsdruck mit sich bringt: die damit verbundene Dichte an Katzen, Hunden, Erholung
Suchenden, Wohlstandsmiill etc. stellt sekundir die Eignung erhaltener Hecken, Bdume und
Griinlénder fiir empfindlichere Brutvogelarten in Frage. Der Anblick griiner Hecken wiirde
zwar erhalten, doch in ihre 6kologische Funktion als Brutvogelhabitat definitiv beeintrachtigt.
Nach unserer Einschitzung wirkt sich die vorgesehene Bebauung und Freiraumplanung auf
die Vogelarten der roten Liste (plus Nachtigall, die unseres Erachtens schonungsbediirftig ist,
da sie hier einen Verbreitungsschwerpunkt aufweist) wie folgt aus:

Bluthénfling - Abnahme des Bestandes

Dorngrasmiicke - deutliche Abnahme des Bestandes

Feldlerche - voraussichtlich unveridndert bei Bauabschnitt 1

Fitis - Abnahme des Bestandes

Gartenrotschwanz - Zunahme des Bestandes nicht auszuschlieBen

Gelbspotter - Bestand noch nicht gesichert

Grauschnépper - Bestand derzeit nicht gesichert

Griinspecht - Abnahme des Bestandes

Klappergrasmiicke - Abnahme des Bestandes

Kuckuck - weniger anzutreffen bei der Nahrungssuche

Nachtigall - deutliche Abnahme des Bestandes

Neuntoter - Ausldschung des Bestandes

Rebhuhn - kein Winteraufenthalt mehr



Rotmilan - weniger anzutreffen bei der Nahrungssuche
Saatkrdhe - Abnahme des Winterbestandes

Schleiereule - weniger anzutreffen bei der Nahrungssuche
Sperber - weniger anzutreffen bei der Nahrungssuche
Trauerschndpper - Zunahme des Bestandes nicht auszuschlieBBen
Wachtel - Ausléschung der Durchzugspopulation

Wendehals - Ausloschung des Bestandes
Wiesenpieper - Abnahme des Winter- und Durchzugsbestandes

Den "begriindeten Verdacht" auf das Vorkommen der Bechstein-Fledermaus im Gebiet teilen
wir. Zumindest die Gattung ist dort nachgewiesen, und eine Nutzung auch als
Sommerquartier kann beim derzeitigen Kenntnisstand nicht ausgeschlossen werden. Die Art
ist nach BNatG streng geschiitzt und zudem eine FFH-Art nach Anhang II und I'V. Damit
besteht die Verpflichung einer gutachterlichen Klirung des Vorkommens und - falls der
Verdacht sich bestitigt - einer addquaten Kompensation. Die vorgelegte Eingriffsbewertung
geht darauf nicht ein; hieraus kann mdglicherweise ein Abwiagungsfehler abgeleitet werden.

Die MaBlnahmenplanung umfasst einige Elemente, die schon klingen, aber sachlich
betrachtet eher 6kologische Illusionen wecken. Diese Euphemismen erldutern wir an zwei
Beispielen:

e Die Einrichtung von "Griinspechthecken" (M1) erweckt den Eindruck, Spechte
konnten dann dort besonders gute Lebensbedingungen vorfinden oder lieen sich
dorthin ansiedeln. Der Griinspecht ist jedoch heute im Gebiet der "AuBeren Helde"
bereits recht zahlreich. Geht man davon aus, dass wie in der Fachliteratur beschrieben,
ein Griinspechtpaar im Durchschnitt ein Revier von mindestens 100 ha kontrolliert
und nur in extrem giinstigen Habitaten eine héhere Anzahl nebeneinander leben kann,
ist heute die maximale Populationsdichte in diesem Gebiet mehr als erreicht. Durch
Rodungen alter Baume in der geplanten Siedlungsflache und Beeintrachtigungen im
Griinland durch die Bautdtigkeit wird der Bestand faktisch geschmaélert.
Neupflanzungen von Obstbdumen konnten fiir Spechte eines Tages attraktiv werden,
wenn sie die entsprechende Grofe und Abgangigkeit aufweisen, bis dahin vergehen
jedoch Jahrzehnte. "Spechtbdume" werden im Umfeld von Siedlungen auch kaum
geduldet werden, da sie immer morsche Stellen aufweisen und somit der
Verkehrssicherung zum Opfer fallen. Dies gilt in gleichem Maf3e fiir den Wendehals.
Der Wendehals nistet derzeit im Streuobstbereich der "AuBeren Helde".
Verschwinden die Brutstétten, wird auch der Wendehals verschwinden. Die geplante,
eines Tages vielleicht stattfindende Neubesiedlung wird durch die dann vorhandenen
Siedlungen und Verkehrsflachen zusitzlich erschwert.

o Der "Nachtigallenbusch" (M2) zwischen bestehender und geplanter Siedlung soll
geformt werden, indem die vorhandene Geholz-Sukzession ( bisher zu erhaltender
Biotop) zu etwa 60% gerodet wird und die Orientierung der Hecken um 90° gedreht
wird; in die gerodeten Bereiche sollen Wiesen aus Heublumensaat eingesét werden, in
gleicher Weise sollen auch die Heckenbereiche siidlich des Unteren Keitelwegs
umgebaut werden.Nach unserer Auffassung werden dabei mit hohem technischen



Aufwand Lebensrdume zerstort, die derzeit von groB8er Bedeutung fiir
schonungsbediirftige Arten ( z.B. Dorngrasmiicke) sind, wihrend die spétere
Nutzbarkeit fiir empfindliche Vogelarten zweifelhaft ist. In jedem Falle steigt
aufgrund des geringeneren Angebots an Brutraum die Konkurrenz zwischen den
Arten.

Die Kompensation hat sich zu orientieren an den Arten, die durch die Planung absehbar
beeintrachtigt werden. Diese "Ausgleichsplanung" wirkt dagegen eher wie eine ansprechende
anthropomorphe Vorstellung von einem Griingiirtel als Wohnumfeld, aber nicht orientiert an
den tatsdchlichen Bediirfnissen der vorhandenen schutzbediirftigen und gefahrdeten
wildlebenden Arten.

Mit Blick auf den Erhalt der 21 im Gebiet vorkommenden besonders schonungsbediirftigen
Vogelarten mit ihren Lebensraumanspriichen ergeben sich abweichend von der vorgelegten
Planung u. E. die folgenden notwendigen Mainahmen, wenn die Bestidnde erhalten werden
sollen (siehe Einzelbeschreibung der Habitatanspriiche im Anhang):

e Erhalt von extensiv bewirtschafteten Streuobstwiesen und angrenzenden Brachflachen
(Bluthénfling)

e Erhalt von Strauchdickichten, insbesondere Brombeere, im Bereich Unterer
Keitelbergweg (Dorngrasmiicke, Rebhuhn)

e kein Griinlandumbruch im Ostlichen Gebietsteil (Feldlerche)

o Erhalt der von groB3en Obst- und Laubbdumen durchsetzten Hecken- und Wiesenfluren
im Bereich der Strale "Am Keitelberg" (Fitis, Gelbspdtter, Grauschnépper)

o Erhalt der vielfdltigen Strukturen aus Hecken, extensivsten Wiesen (Wiesenameise!)
und alten Streuobstbereichen mit moderater Nachpflanzung (Griinspecht, Kuckuck,
Schleiereule, Sperber, Trauerschnépper)

e Keine Rodung der Heckenstrukturen des Unteren Keitelbergwegs und des
Schlehengebiischs entlang des Neuwegs und zum Kirschenweg (Klappergrasmiicke,
Nachtigall)

e GroBflachiger Schutz der vorhandenen Dornendickichte und Totholzer (Neuntoter)

e Beibehaltung groBflichiger Offenbereiche 6stlich des Dielheimer Wegs (Rotmilan,
Saatkrihe)

Die Artenliste zur Anpflanzung in Parks und im StraB3enbegleitgriin umfasst ohne Not einige
nicht gebietsheimische Arten und Formen, (z.B. Roteiche anstelle von Stieleiche etc.). Die
Liste sollte unter dem Aspekt der eindeutigen Auswahl gebietsheimischer Geholze

uiberarbeitet werden.

Zu Gesprachen beziiglich einer Optimierung der MaBnahmenplanung sind wir bereit.

Mit freundlichen Griiflen

gez. Brigitta Martens-Aly



